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L’UMS RIATE & HyperAtlas

HyperAtlas

Domaines 

d’application

1 environnement logiciel de conception, d’analyses 

et d’aide à la décision.

4 équipes de recherche (LIG-STEAMER, LIG MESCAL, 

UMS Géographie-cités, UMS RIATE)

2000 Création du groupe HyperCarte

2011 2ème version de l’application (nouvel interface, 

intégration dimension temporelle, nouvelles fonctionnalités 

d’analyse spatiale …)

1-2-3-4-5-6
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

HyperAtlas

Domaines 

d’application

Cadre Européen – ESPON

1-2-3-4-5-6

Public : Membres de la Commission Européenne,  praticiens de 

l’aménagement du territoire en Europe, chercheurs.

Objectif : « Étudier les principales tendances d’évolution du territoire 

européen au regard des objectifs fixés par la Politique de cohésion de l’Union 

européenne » 

2 avril 2015



L’UMS RIATE & HyperAtlas

Cadre Européen – Parlement Européen

1-2-3-4-5-6

Public : Députés européens 

Objectif : « Évaluation de l’ampleur des disparités régionales au sein de 

l’Union Européenne » 

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

Cadre Européen – Atlas de la Présidence Française de 

l’Union Européenne (2008)

1-2-3-4-5-6

Public : Ministres de l’aménagement du territoire européens

Objectif : « Illustration des thèmes traités par la Présidence française de 

l’Union européenne dans le champ de la cohésion territoriale et de l’avenir 

de la politique de cohésion» 

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

Cadre national/transnational : Rapport de 

l’Observatoire des Territoires (CGET)

1-2-3-4-5-6

Public : Premier ministre, aménageurs, décideurs politiques à l’échelle 

nationale. 

Objectif : « fait le point sur les disparités et les grandes tendances à 

l’œuvre dans les territoires français. Il analyse également les enjeux de 

cohésion territoriale à différents niveaux géographiques et les principaux défis 

auxquels sont confrontés les territoires aujourd’hui» 

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

Cadre national/transnational : Nordregio

1-2-3-4-5-6

Public : Décideurs des pays membres du Conseil Nordique

Objectif : « Recherche stratégique pour produire les outils et méthodes 

adaptés pour la prise de décision aux niveaux international, national et 

régional» 

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

Cadre national/transnational : Éducation nationale

1-2-3-4-5-6

Public : Élèves du secondaire

Objectif : « Enseigner les disparités socio-spatiales au sein de l’UE avec 

HyperAtlas en 1ère» 

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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L’UMS RIATE & HyperAtlas

Sans oublier le cadre 

de recherche…

1-2-3-4-5-6

• Thèses (informatique, 

géographie, 

aménagement du 

territoire)

• Partenariats 

internationaux (Brésil, 

Tunisie, Roumanie, 

Belgique)

• Contrats nationaux / 

ANR (Ile-de-France, 

Rhône-Alpes)

HyperAtlas

Domaines 

d’application
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Le concept d’HyperAtlas 1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général
Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général
Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général
Contexte territorial

Contexte spatial

100

110

106

107 99

100

107 109 101 102 93

98 102 95

90 99 101

99

84 100 94 102 10397

101 96 87 96 9292

100 99 100 99 10285

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial
Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial
Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial
Contexte spatial

100

110

106

107 99

100

107 109 101 102 93

98 102 95

90 99 101

99

84 100 94 102 10397

101 96 87 96 9292

100 99 100 99 10285

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

1-2-3-4-5-6
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Le concept d’HyperAtlas

Analyse multiscalaire

des inégalités

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

 Mesurer les inégalités territoriales : pas de méthode 

« type ».

 Confronter les contextes d’analyse permet d’affiner 

et nuancer l’analyse = Analyse Multiscalaire des 

inégalités territoriale (MTA)

 Nécessité de mener une réflexion sur la pertinence 

des contextes territoriaux considérés. 

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas 1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage
Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Espace d’étude:  Petite couronne, Ile-de-France etc.

Maillage élémentaire:  Commune, département, régions etc. 

Où?

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage
Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Quoi?

Numérateur:  Revenu

Dénominateur: Unité de consommation

Ratio: Revenu par unité de consommation

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage
Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Comment?

Contexte global:  Paris petite couronne

Contexte territorial: Département

Contexte local: Communes contigües 

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Numérateur

Dénominateur

Ratio

Cartes de présentation de l’indicateur choisi

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Cartes de contexte

Écart général

Écart territorial

Écart spatial

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport
Synthèse des 3 écarts

Synthèse de 2 écarts prédéfinis

Cartes de synthèse des écarts

1-2-3-4-5-6
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

?

Contexte général

Contexte territorial

Contexte spatial

Cartes de redistribution
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L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

?

Mesures globale des inégalités

Indices Hoover, Gini…

Courbe de Lorenz

Mesure territoriale des inégalités

Graphiques « boîte à moustache »

Autocorrélation spatiale

-> Régularité spatiale du phénomène observé

Indices économétriques et représentation 

graphiques associées

2 avril 2015



L’application HyperAtlas

Paramétrage

Production de cartes

Mode expert

Production du rapport

Rappel des paramètres

Ensemble des cartes

Données

1-2-3-4-5-6
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HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Objectifs:  

I. Evaluation de l’ampleur des inégalités de richesse en IDF / 

Petite Couronne 

II. Mise en place de propositions permettant d’atténuer ces 

inégalités

Support  .hyp Ile-de-France

Espace d’étude Indicateurs Contextes

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Support  .hyp Ile-de-France

Espace d’étude Indicateurs Contextes

Petite couronne (IDF)

Communes

Revenu par Unité

Consommation

2001

Petite couronne

Département

Contiguïtés

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Objectifs:  

I. Evaluation de l’ampleur des inégalités de richesse en IDF / 

Petite Couronne 

II. Mise en place de propositions permettant d’atténuer ces 

inégalités

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

Commune la plus pauvre

Commune la plus riche



Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

2 communes de 

Seine-Saint-Denis 

au dessus de la 

moyenne de la 

petite couronne!

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

favorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

favorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Neuilly-sur-Seine

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

favorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Politis – 22 juillet 2011 

« Neuilly sur Seine, une des communes françaises les moins bien loties en logements sociaux ».

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

défavorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

défavorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Clichy-sous-Bois

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situation

défavorable
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Clichy-sous-Bois

L’Express – 20 février 2010

« Clichy-sous-Bois, la commune la plus pauvre de France »

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situations

contradictoires
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Situations

contradictoires
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Livry-Gargan

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situations

contradictoires
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Le Monde, 5 février 2013

« Une bagarre qui agite depuis 7 ans les communes de Clichy-Sous-Bois, Montfermeil d’un côté, et 

Livry-Gargan et Pavillons-sous-Bois de l’autre »  

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Situations

contradictoires
Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Source : INSEE, 2014

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Neuilly : - 845 millions €

Clichy-/s-Bois:  + 69,9 millions €

Péréquation

« Grand Paris »Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Quelles perspectives pour réduire ces inégalités 

territoriales ?

Utilisation des cartes de redistribution avec HyperAtlas

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6
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Péréquation

« Grand Paris »

 Neuilly : - 845 millions € = 66 % de sa masse totale de revenu (2001). 

 Villetaneuse:  + 32 millions € = 102 % de sa masse totale de revenu (2001)

Péréquation

« Grand Paris »

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Quelles perspectives pour réduire ces inégalités territoriales ?

Utilisation des cartes de redistribution avec HyperAtlas

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

6 860 millions €

à redistribuer



 Paris : 3 347 millions €

 Hauts-de-Seine : 1 400 millions €

 Seine-Saint-Denis :  340 millions €

 Val-de-Marne : 582 millions €

Péréquation

« Grand Paris »

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Quelles perspectives pour réduire ces inégalités territoriales ?

Utilisation des cartes de redistribution avec HyperAtlas

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

Péréquation

départementale

5 669 millions €

à redistribuer

 Neuilly : - 813 millions € = 63 % de sa masse totale de revenu (2001). 

 Villetaneuse:  + 9,5 millions € = 31 % de sa masse totale de revenu (2001)



Péréquation

« Grand Paris »

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Quelles perspectives pour réduire ces inégalités territoriales ?

Utilisation des cartes de redistribution avec HyperAtlas

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

Péréquation

locale

 Neuilly : - 585 millions € = 46 % de sa masse totale de revenu (2001). 

 Villetaneuse:  + 4,5 millions € = 15 % de sa masse totale de revenu (2001)

3 980 millions €

à redistribuer



Péréquation

« Grand Paris »

Neuilly : - 845 millions €

Clichy-/s-Bois:  + 69,9 millions €

Péréquation

« Grand Paris »

Péréquation

départementale

Neuilly : - 813 millions €

Clichy-/s-Bois:  + 69,9 millions €

Péréquation

locale

Péréquation

départementale

Péréquation

« Grand Paris »Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Transformation des 

inégalités en masse

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

Péréquation

départementale

Péréquation

locale

Péréquation

« Grand Paris »



Péréquation

« Grand Paris »

Neuilly : - 845 millions €

Clichy-/s-Bois:  + 69,9 millions €

Péréquation

« Grand Paris »

Péréquation

départementale

Neuilly : - 813 millions €

Clichy-/s-Bois:  + 69,9 millions €

Péréquation

locale

Péréquation

départementale

Péréquation

« Grand Paris »Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

Transformation des 

inégalités en masse

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015

0

1000

2000

3000

4000

5000

6000
Contexte général Contexte intermédiaire Contexte local

Redistribu on néga ve (donne) Redistribu on posi ve (reçoit)

75 92 93 94 75 92

Départements

93 94 75 92 93 94

Péréquation

départementale

Péréquation

locale

Péréquation

« Grand Paris »

Bilan des redistributions, par contexte et département

(million d’euros)



Approfondir l’analyse…

• Espace d’étude = intercommunalité…

• Maille d’analyse = IRIS…

• Sur d’autres indicateurs = 10% des revenus les plus bas…

• Mise à jour des indicateurs

• L’objectif totalement égalitaire : un cadre théorique… 

Mais ne jamais omettre…

• De mener une réflexion sur la pertinence des contextes 

géographiques pour mesurer les écarts territoriaux

• D’évaluer pertinence des indicateurs sur lequel porte la mesure des 

inégalités

Contexte

Portrait global

Portrait départemental

Portrait local

Synthèse

Redistributions

Remarques additionnelles

HyperAtlas et diagnostic territorial

Application à l’échelon local 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 - indicateur

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 - indicateur

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE

Territorial level - NUTS2

Indicator - GDP per capita in

PPA

General context - EU average

Statistical thresholds - 75%

and 90%

271 milliards d’euros dont l’attribution dépend du niveau de PIB par habitant…

25 % du budget européen pour la période 2014-2020

77 % du budget de la Politique de Cohésion 

1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Objectifs:  

I. Reproduire la carte servant de référence pour l’attribution 

des fonds de Cohésion 2014-2020

II. Proposer des alternatives à ces critères dans l’optique d’une 

négociation avec les autres États Membres

Support  .hyp Europe PIB

Indicateurs ContextesEspace d’étude

Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE

NUTS 2 NUTS 3 

1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE

75-90-100 65-80-100 

1-2-3-4-5-6
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Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6

2 avril 2015



Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 –Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE

UE27 UE27+Turquie

1-2-3-4-5-6
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Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 –Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE 1-2-3-4-5-6
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Contexte

Scénario 1 - maillage

Scénario 2 - seuils

Scénario 3 – Turquie

Scénario 4 – indicateur

Synthèse

HyperAtlas – Un outil de simulation

Application à la politique de cohésion de l’UE
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Part de la population (%) incluse dans « les régions 

moins développées » selon les scénarios 

Scénario

BASE Élargissement Indicateur Maillage Seuils
Allemagne 1 0 0 10 0

Autriche 0 0 0 6 0

Belgique 0 0 0 11 0

Bulgarie 100 72 100 84 72

Chypre 0 0 0 0 0

Danemark 0 0 0 0 0

Espagne 2 0 25 6 0

Estonie 100 100 100 61 0

Finlande 0 0 0 0 0

France 2 2 2 7 2

Grèce 15 5 41 21 0

Hongrie 71 71 100 83 71

Irlande 0 0 0 0 0

Italie 28 28 28 30 0

Lettonie 100 100 100 68 100

Lituanie 100 100 100 75 100

Luxembourg 0 0 0 0 0

Malte 0 0 100 8 0

Pays-Bas 0 0 0 7 0

Pologne 86 86 100 84 86

Portugal 67 58 71 59 58

Rep. Tchèque 88 61 88 77 37

Roumanie 90 90 100 90 90

Royaume-Uni 4 0 3 13 0

Slovaquie 89 89 89 78 54

Slovénie 0 0 53 14 0

Suède 0 0 0 0 0
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Il n’existe pas de solution idéale

• Des intérêts divergents, quelque soit le scénario

• Nécessité de consensus 

• D’autres possibilités à explorer (indicateurs, redécoupage régional…)

Intérêt de la mise en place d’outils de simulation de 

mesure des inégalités

• Transparence (reproductibilité)

• Un processus de prise de décision en temps réel

Inconvénients

• Nécessité de maîtrise de l’outil par l’ensemble des parties 

prenantes

• Problème des indicateurs disponibles au niveau européen
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Resources utiles

Site Web du Groupe de recherche Hypercate http://hypercarte.imag.fr
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Une variété de .hyp files disponibles au téléchargement

Pour lire ces fichiers : HyperAtlas.jar (nécessite l’installation de Java) 

France – Zones d’emploi Cameroun – Chefferies Scandinavie – Zones d’emploi

Tunisie - Délégations Grande Région - Communes Voisinage européen  - ÉtatsEurope - Regions

Belgique Communes

Resources utiles

Explorer les .hyp files disponibles
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Une variété de .hyp files disponibles au téléchargement

Pour lire ces fichiers : HyperAtlas.jar (nécessite l’installation de Java) 

Resources utiles

Explorer les .hyp files disponibles
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Géométries 

Au format mif/mid (MapInfo)

Structure 

Définit les appartenances territoriales

Stocks 

Contient les données et les ratios

pertinents

Resources utiles

HyperAdmin : 

création de nouveaux hyp files

Géométries Structure Stocks 

1. CRÉATION DES FICHIERS D’ENTRÉE  

2. INTEGRATION DES DONNÉES AVEC 

HYPERADMIN  

3. EXPLORATION MULTISCALAIRE AVEC 

HYPERATLAS
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Resources utiles

HyperAdmin : 

création de nouveaux hyp files
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Merci de votre attention

Plus d’information?

Europe - Monde

Données locales

ronan.ysebaert@ums-riate.frSite internet du projet HyperCarte

http://hypercarte.imag.fr/
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